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АннОтАциЯ
Актуальность статьи обусловлена отсутствием в нормативных документах подхода к определению степени завер-
шенности работ, услуг и способа признания бухгалтерской выручки по договорам длительного цикла в отраслях, 
не связанных со строительством. цель статьи —  анализ нововведений проекта ФСБУ «Доходы», касающихся 
признания выручки и доходов в бухгалтерском учете, выявление основных расхождений с действующими 
в настоящее время МСФО (IFRS) 15 «Выручка по договорам с покупателями» и ПБУ 2/2008 «Учет договоров 
строительного подряда», а также разработка рекомендаций по совершенствованию положений проекта ФСБУ 
«Доходы» по признанию выручки и определению степени завершенности работ при выполнении НИОКР по 
длительным договорам. Автором рассмотрены новые понятия и определения проекта стандарта с учетом их 
вероятного практического применения в современных условиях. Дано обоснование необходимости приори-
тетного применения экспертного способа оценки степени завершенности НИОКР по длительным договорам. 
Сформулированы критерии признания договоров длительными на основе применения принципа рациональности 
и существенности. Даны рекомендации по совершенствованию теоретических и организационно- методических 
положений по учету выручки по договорам длительного цикла, обеспечивающие более полное и достоверное 
представление бухгалтерской (финансовой) отчетности. Результаты настоящей работы могут быть использованы 
для повышения качества и надежности бухгалтерской (финансовой) отчетности организаций, а также в целях 
оптимизации трудовых затрат, необходимых для составления бухгалтерской (финансовой) отчетности при 
применении метода признания выручки по мере готовности. В ходе исследования были использованы методы 
анализа, сравнения, группировки, метод аналогий, метод сопоставления и обобщения нормативных источников 
и научной литературы по теме исследования.
Ключевые слова: доходы; расходы; выручка; длительный цикл; принцип рациональности; принцип существенности; 
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ВВедение
С момента введения ПБУ 9/99 «Доходы органи-
зации» 1 и ПБУ 2/2008 «Учет договоров строи-
тельного подряда» 2 отечественная система нор-
мативного регулирования бухгалтерского учета 
выручки не претерпела существенных изменений. 
В настоящее время учет доходов в организациях, 
не осуществляющих строительство и не оказы-
вающих услуги, связанные со строительством, 
ведется в соответствии с ПБУ 9/99 «Доходы ор-
ганизации». Несмотря на то что положениями 

1 Приказ Минфина России от 06.05.1999 № 32н «Об ут-
верждении Положения по бухгалтерскому учету «Доходы 
организации» ПБУ 9/99». URL: https://www.consultant.ru/
document/cons_doc_LAW_6208/
2 Приказ Минфина России от 24.10.2008 № 116н «Об утвер-
ждении Положения по бухгалтерскому учету «Учет дого-
воров строительного подряда» (ПБУ 2/2008)». URL: https://
www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_6208/

ПБУ 9/99 предусмотрены несколько способов 
признания выручки, в том числе по мере готов-
ности работы, услуги, продукции, на практике 
отечественные организации, как правило, про-
должают признавать выручку после завершения 
выполнения работы, оказания услуги, изготовле-
ния продукции (п. 12 ПБУ 9/99).

Постепенное сближение российской системы 
бухгалтерского учета (далее —  РСБУ) с принципа-
ми, закрепленными в международных стандартах 
финансовой отчетности (далее —  МСФО), и введе-
ние в действие Федерального закона № 402-ФЗ 
«О бухгалтерском учете» 3 привело к необходимо-
сти разработки федерального стандарта, регулиру-
ющего основные принципы и правила признания 

3 Федеральный закон от 06.12.2011 № 402-ФЗ «О бухгал-
терском учете». URL: https://www.consultant.ru/document/
cons_doc_LAW_122855/?ysclid=lq3wz8y2pc657541619
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The paper is relevant because it addresses the absence of regulatory documents for determining work completion 
and accounting revenue recognition in non-construction industries. The study aimed to analyze the innovations of the 
draft FAS Revenue in accounting, specifically regarding revenue and income recognition. It also aimed to identify major 
discrepancies with the currently applicable IFRS 15 Revenue on Contracts with Buyers and RAS 2/2008 Accounting for 
Construction Contracts. Also, the work endeavours developing recommendations for refine the draft FAS Revenue on 
revenue recognition and determining the completion level of work when performing research and development (R&D) 
under long-term contracts. The author considers new concepts and definitions of the draft standard, considering their 
probable practical application in modern conditions. The author presents a rationale for the need for priority application 
of the expert method for assessing the level of completion of R & D under long-term contracts. Based on the principle 
of rationality and materiality, the author formulates the criteria for recognizing contracts as long-term. Also, the research 
gives some advice for improving theoretical and organizational-methodological points for accounting of revenue under 
long-term contracts, ensuring more complete and reliable presentation of accounting (financial) statements. This work’s 
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доходов в бухгалтерском учете —  проект ФСБУ 
«Доходы» 4.

ФСБУ «Доходы» обеспечил существенное сбли-
жение подходов по признанию выручки в РСБУ 
и МСФО, но, несмотря на то, что проект прошел все 
необходимые публичные обсуждения еще в декабре 
2020 г., как указано на сайте Института профессио-
нальных бухгалтеров и аудиторов России (далее —  
ИПБ России) 5, на наш взгляд, в нем сохраняются 
расхождения с международным стандартом, на 
основе которого он должен был быть разработан.

СРАВнителЬный АнАлиз ОСнОВныХ 
нОВОВВедений

Отечественными учеными проведены многочислен-
ные исследования основных положений, подходов 
и систем оценок ФСБУ «Доходы» [1, 2, 4], выявлены 
проблемы, возникающие при начислении выручки 
по договорам длительного цикла [3, 5, 6], проана-
лизированы особенности бухгалтерского учета 
доходов и расходов в соответствии с ПБУ 2/2008 
«Учет договоров строительного подряда» [7–9], 
рассмотрены возможности применения в отече-
ственном учете МСФО (IFRS) 15 «Выручка по до-
говорам с покупателями» [10–14]. Однако работ, 
освещающих рассматриваемые в настоящем ис-
следовании проблемы, связанные с определением 
степени завершенности работ, услуг и способов 
признания выручки в отраслях, не связанных со 
строительством, до настоящего времени представ-
лено не было.

Прежде всего следует отметить, что в отличие 
от МСФО (IFRS) 15 «Выручка по договорам с поку-
пателями», регулирующего в том числе порядок 
признания и отражения выручки в учете орга-
низаций строительной отрасли, а также порядок 
отражения затрат по договорам с покупателями, 
проект ФСБУ «Доходы» не распространяет свое 
действие на организации строительной отрасли, 
о чем сказано в п. 7 проекта: «Настоящий Стан-
дарт не применяется к доходам и иным объектам 
бухгалтерского учета, связанным с получением 
доходов, требования к формированию и раскрытию 
информации о которых установлены другими феде-
ральными стандартами бухгалтерского учета» 6. На 

4 Проект ФСБУ «Доходы». URL: https://www.ipbr.org/
developments/fas-income/
5 Сайт Профессионального объединения «ИПБ России». 
URL: https://www.ipbr.org/about/news/2020/12/16/fsbu/
6 Проект ФСБУ «Доходы». URL: https://www.ipbr.org/
developments/fas-income/

это обстоятельство также обращает внимание ИПБ 
России в ответ на замечание ПАО «Сургутнефтегаз», 
высказанное в п. 42 разд. II публичных обсужде-
ний заинтересованных лиц 7. При этом следует 
отметить, что в п. 7 проекта ФСБУ «Доходы» речь 
идет о федеральных стандартах бухгалтерского 
учета, тогда как ПБУ 2/2008 —  это Положение по 
бухгалтерскому учету.

Учитывая, что программой разработки фе-
деральных стандартов бухгалтерского учета не 
предусмотрена разработка отдельного стандар-
та, регулирующего учет договоров строительно-
го подряда, то данное положение, скорее всего, 
утратит свою силу при введении в действие ФСБУ 
«Доходы». Отечественный стандарт не применя-
ется при учете выручки (доходов) от финансовой 
аренды, операции по которым регулируются ФСБУ 
25/2018 «Бухгалтерский учет аренды» 8. Кроме 
того, МСФО (IFRS) 15 «Выручка по договорам 
с покупателями» и ПБУ 2/2008 «Учет договоров 
строительного подряда» по сути также регулируют 
порядок учета затрат по договорам, подпадаю-
щим под действие данных стандартов, тогда как 
в отечественном проекте ФСБУ «Доходы» кате-
гория затраты по договору не рассматривается 
и не приводится.

Данная особенность проекта ФСБУ «Доходы», 
возможно, связана с тем, что Программа разработ-
ки федеральных стандартов бухгалтерского учета 
на 2022–2026 гг.9 (далее —  Программа разработки 
ФСБУ) предусматривает разработку федераль-
ного стандарта ФСБУ «Расходы» с предполагае-
мой датой обязательного применения с 1 января 
2025 г. Согласно Программе разработки ФСБУ 
ответственным исполнителем (разработчиком 
проекта стандарта) ФСБУ «Расходы» назначено 
НП «ИПБ России», при этом срок представления 
проекта данного стандарта в Совет по стандартам 
бухгалтерского учета —  первый квартал 2023 г.

7 Сайт Профессионального объединения «ИПБ России». 
URL: https://www.ipbr.org/developments/fas-income/
8 Приказ Минфина России от 16.10.2018 № 208н «Об ут-
верждении Федерального стандарта бухгалтерского учета 
ФСБУ 25/2018 «Бухгалтерский учет аренды». URL: https://
www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_314504/
9 Приказ Министерства финансов Российской Федерации 
от 22.02.2022 № 23н «Об утверждении программы разра-
ботки федеральных стандартов бухгалтерского учета на 
2022–2026 гг. и о признании утратившим силу приказа 
Министерства финансов Российской Федерации от 5 июня 
2019 г. № 83н». URL: https:// www.consultant.ru/document/
cons_doc_LAW_412530/
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В соответствии с информацией, размещенной 
на официальном сайте ИПБ России 10, до настоя-
щего времени проект стандарта не представлен 
даже в виде разработанного проекта, необходимого 
для публичного обсуждения заинтересованными 
лицами. По мнению автора, представляется мало-
вероятным введение в действие для обязательного 
применения проекта ФСБУ «Доходы» до момента 
разработки и окончания общественных обсуждений 
ФСБУ «Расходы», в связи с чем процесс перехо-
да на ФСБУ «Доходы» может произойти не ранее 
2027–2028 гг.

В рекомендациях Минфина России аудиторским 
организациям, индивидуальным аудиторам, ауди-
торам по проведению аудита годовой бухгалтерской 
отчетности организаций за 2015 г. указано, что 
«нормативными правовыми актами по бухгалтер-
скому учету не установлены способы определения 
степени завершенности на отчетную дату продук-
ции, услуг, работ, отличных от работ по договору 
строительного подряда» 11. При этом Минфин России 
считает целесообразным разработать способ опре-
деления степени завершенности продукции (работ, 
услуг) исходя из положений, предусмотренных 
в п. 20 ПБУ 2/2008. Такая же позиция высказана 
Минфином России в Письме от 30 ноября 2015 г. 
№ 07–01–06/69581 12. Организации в соответствии 
с подп. «а» п. 7.1 ПБУ 1/2008 также могут применять 
способы признания выручки в течение периода 
исполнения договора, предусмотренные МСФО 
(IFRS) 15 «Выручка по договорам с покупателями» 13.

Ниже приведен сравнительный анализ основных 
положений по учету и признанию выручки, предус-
мотренные проектом ФСБУ «Доходы», ПБУ 2/2008 
«Учет договоров строительного подряда» и между-

10 Сайт Профессионального объединения «ИПБ России». 
URL: https://www.ipbr.org/developments/fas-income/
11 Приложение к письму Минфина России от 22.01.2016 
№ 07–04–09/2355 «Рекомендации аудиторским организа-
циям, индивидуальным аудиторам, аудиторам по прове-
дению аудита годовой бухгалтерской отчетности организа-
ций за 2015 год». URL: https://www.consultant.ru/document/
cons_doc_LAW_192766/
12 Письмо Минфина России от 30.11.2015 № 07–01–
06/69581. URL: https:// www.audar-info.ru/na/article/viev/
type_id/15/doc_id/45229/
13 Приказ Минфина России от 06.10.2008 № 106н «Об ут-
верждении положений по бухгалтерскому учету» (вместе 
с «Положением по бухгалтерскому учету «Учетная полити-
ка организации» (ПБУ 1/2008)», «Положением по бухгал-
терскому учету «Изменения оценочных значений» (ПБУ 
21/2008)»). URL: https:// www.consultant.ru/document/cons_
doc_LAW_81164/

народного стандарта МСФО (IFRS) 15 «Выручка по 
договорам с покупателями» (табл. 1).

Исходя из представленного в табл. 1 сравни-
тельного анализа проекта ФСБУ «Доходы», ПБУ 
2/2008 и МСФО (IFRS) 15 можно сделать выводы, 
что положения по учету и отражению выручки, 
а также способы определения степени завершен-
ности продукции (работ, услуг), представленные 
в проекте стандарта, в значительной степени сов-
падают с положениями ПБУ 2/2008 и МСФО (IFRS) 
15, но при этом ряд норм имеет принципиальные 
отличия, требующие уточнений или корректировок.

В табл. 2 представлен подробный анализ выяв-
ленных соответствий и различий между рассма-
триваемыми стандартами бухгалтерского учета 
на основе табл. 1.

Отметим, что помимо выявленных несоответ-
ствий в проекте стандарта, за исключением (б) 
п. 9 ФСБУ «Доходы», в качестве объектов, клас-
сифицируемых как объекты учета доходов, рас-
сматриваются только такие активы, как товары 
и услуги, при этом в проекте стандарта приводятся 
и примеры признания выручки при выполнении 
строительных работ (пример № 3 в приложении 
№ 3 к проекту стандарта). Кроме того, в проекте 
стандарта имеются явные несоответствия оцен-
ки предлагаемых условий передачи отличимого 
товара (услуги) (обязанности к исполнению) в те-
чение периода времени требованиям МСФО. Так, 
в табл. 1 в п. 4 «Условия передачи отличимого 
товара (услуги) (обязанности к исполнению) в те-
чение периода времени» в графе 3 ФСБУ «Доходы» 
указано: «…при этом организация обладает без-
условным правом на получение оплаты за пере-
данную к настоящему времени по договору часть 
товаров (услуг)», тогда как в графе 4 МСФО (IFRS) 
15 говорится о том, что «…организация обладает 
юридически защищенным правом на получение 
оплаты за выполненную к настоящему времени 
часть договорных работ».

Аналогичные указания о необходимости именно 
передачи товаров (услуг) покупателю для целей 
признания выручки содержатся и в других пунктах 
проекта стандарта ФСБУ «Доходы», например (а) 
и (б) п. 19. Таким образом, при буквальном про-
чтении п. 19 проекта ФСБУ «Доходы» отличимый 
товар (услуга) не может считаться передаваемым 
в течение времени, если не происходит их физиче-
ская передача покупателю, а значит не выполняется 
условие о признании выручки в течение времени, 
предусмотренное п. 25 проекта стандарта.

Н.С. Сулейманов
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Таблица 2 / Table 2
Сравнение стандартов бухгалтерского учета / comparison of accounting standards 

данные из табл. 1 /  
data from table 1 Выводы / Сonclusions

п. 1. «Методы оценки степени 
завершенности (степень 
исполнения договора)»

Принципиальных различий в положениях стандартов относительно указанных методов 
не содержится, за исключением некоторых различий в тексте и формулировках, и по 
существу излагаются те же требования, которые содержатся в МСФО

п. 2. «Критерии соблюдения 
договора с покупателем»

Имеются некоторые различия в формулировках, излагаются те же требования, 
которые содержатся в МСФО, за исключением того, что в ПБУ 2/2008 указанные 
критерии не обозначены

п. 3. «Модель признания 
выручки (финансового 
результата)»

Имеются некоторые различия в формулировках, излагаются те же требования, 
которые содержатся в МСФО, за исключением того, что в ПБУ 2/2008 предусмотрен 
единственный способ признания выручки —  «по мере готовности»

п. 4. «Условия передачи 
отличимого товара (услуги) 
(обязанности к исполнению) 
в течение периода времени» 
и п. 5 «Передача контроля»

В МСФО (IFRS) 15 указанные критерии неразрывно связаны, поэтому они 
представлены в одном пункте, тогда как в проекте ФСБУ «Доходы» они 
сформулированы в разных и фактически не вытекают одно из другого. В ПБУ 2/2008 
указанные критерии не рассматриваются

п. 6. «Оценка длительности 
договора»

Представлена в ПБУ 2/2008 двумя характеристиками, тогда как в проекте ФСБУ 
«Доходы» приведен конкретный период (более 12 мес.). При этом в МСФО 
длительность договора в качестве основания для применения стандарта не установлена

п. 7. «Периодичность признания 
дохода»
и п. 8. «Порядок признания 
доходов по договору»

Имеются некоторые различия в тексте и формулировках и по существу излагаются 
те же требования, которые содержатся в лежащих в их основе МСФО

п. 9. «Порядок признания 
расходов по договору»

В отличие от других рассматриваемых стандартов не представлен в проекте ФСБУ 
«Доходы», что делает маловероятным его принятие для обязательного применения, 
без соответствующего принятия стандарта ФСБУ «Расходы»

п. 10. «Дисконтирование» Порядок дисконтирования в отличие от других рассматриваемых стандартов не 
представлен в ПБУ 2/2008, что дает дополнительные расхождения в учете МСФО 
в случае его применения

п. 11. «Многокомпонентность 
договора, распределение 
цены»

В ПБУ 2/2008 в отличие от других рассматриваемых стандартов не представлен 
порядок учета договоров в случае их многокомпонентности, что также даст 
расхождения в МСФО

п. 12. «Отражение 
в отчетности»

«Отражение в отчетности» в МСФО (IFRS) 15 подробно описан порядок отражения 
информации о доходах и расходах, а также дебиторской и кредиторской задолженности 
по договорам в отчетности, тогда как в ПБУ 2/2008 и проекте ФСБУ «Доходы» приведено 
только отдельное указание, что актив по договору необходимо отражать отдельно. При 
этом в рекомендуемых формах бухгалтерской (финансовой) отчетности, утвержденных 
ФСБУ 4/2023, не предусмотрены строки в бухгалтерском балансе, предназначенные для 
отражения данных, полученных при применении проекта ФСБУ «Доходы»*

п. 13. «Порядок корректировки 
выручки при принятии товаров 
(работ, услуг) заказчиком»

Порядок корректировки выручки при принятии товаров (работ, услуг) заказчиком, 
представленный в ПБУ 2/2008, существенно отличается от аналогичного порядка, 
предложенного проектом ФСБУ «Доходы» и МСФО (IFRS) 15

Источник / Source: разработано автором на основе ФСБУ «Доходы», ПБУ 2/2008, МСФО (IFRS) 15 / developed by the author 
based on FAS Revenue, RAS 2/2008 and IFRS 15.
*Приказ Минфина России от 04.10.2023 № 157н «Об утверждении Федерального стандарта бухгалтерского учета ФСБУ 4/2023 

«Бухгалтерская (финансовая) отчетность». URL: https:// www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_472684/

Н.С. Сулейманов



68

У чет. АнАлиз. АУдит •  т. 11, № 4’2024

Такое же несоответствие, по мнению автора, 
имеет место и в п. 7 проекта стандарта, в котором 
сказано, что «настоящий Стандарт не применяется 
к доходам и иным объектам бухгалтерского учета, 
связанным с получением доходов, требования к фор-
мированию и раскрытию информации о которых 
установлены другими федеральными стандартами 
бухгалтерского учета» 14. При этом в примере № 3 
приложения № 3 к проекту стандарта рассмотрен 
пример определения величины выручки по до-
говорам с переменными платежами по договору 
с покупателем на строительство автодороги. Ука-
занные неточности и расхождения как с правилами 
МСФО, так и по тексту самого стандарта должны быть 
исключены из проекта путем приведения указанных 
положений в соответствие с правилами МСФО.

Отдельное внимание стоит уделить критериям 
признания договора длительным. Согласно п. 1 ПБУ 
2/2008 длительными договорами признаются долго-
срочные договоры, длительность выполнения которых 
составляет более одного отчетного года или сроки 
начала и окончания которых приходятся на разные 
отчетные годы. При этом в проекте стандарта ФСБУ 
«Доходы» указан только один критерий —  период ис-
полнения договора более 12 месяцев. В МСФО (IFRS) 
15 период не определен вовсе, так как указанный 
стандарт применяется ко всем договорам с покупате-
лями, соответствующим требованиям, установленным 
данным стандартом.

Таким образом, исходя из текста анализируемых 
положений, отечественные стандарты формально 
привязываются только к периоду действия договора, 
а не к длительности производственного цикла изготов-
ления продукции (выполнения работ, оказания услуг), 
что явно не одно и то же. Для сокращения необосно-
ванных (излишних) трудозатрат на формирование 
необходимой учетной информации представляется 
целесообразным установить в Учетной политике ор-
ганизации дополнительные критерии определения 
длительности договоров, обеспечивающие соблюде-
ние требования рациональности и существенности, 
например:

• установить стоимостной критерий отнесения 
договоров, по которым необходимо применять ФСБУ 
«Доходы»;

• установить (на отчетную дату) стоимостной 
критерий незавершенного производства по длитель-
ному договору, при превышении которого необходи-

14 Проект ФСБУ «Доходы». URL: https://www.ipbr.org/
developments/fas-income/

мо будет производить оценку степени исполнения 
договора;

• определить критерий длительности договора 
в зависимости от длительности цикла изготовления 
продукции (выполнения работ, оказания услуг).

Установление таких дополнительных критериев 
существенно ускорит формирование необходимой 
учетной информации без каких-либо потерь качества 
формируемой отчетности.

Кроме того,  предложенные в п. 29 проекта стандар-
та способы определения степени исполнения договора 
по передаче отличимого товара (услуги) не отражают 
особенностей и специфики таких работ, как НИОКР. 
В соответствии с п. 29 проекта ФСБУ «Доходы» «ор-
ганизация обязана оценивать степень исполнения 
договора на каждую отчетную дату.

Для определения степени исполнения договора 
организация должна применять следующие способы:

а) по доле переданных на отчетную дату отличи-
мых товаров (услуг) (в натуральном или денежном 
измерении) в их общем объеме;

б) по доле понесенных на отчетную дату затрат на 
передачу отличимых товаров (услуг), определяемой 
отношением их величины к общей величине ожи-
даемых (плановых) затрат на передачу этих товаров 
(услуг)» 15.

При этом в соответствии с п. 31 проекта ФСБУ 
«Доходы» «Общая величина ожидаемых (плановых) 
затрат на передачу определенного отличимого това-
ра (услуги) исчисляется как сумма всех фактически 
понесенных на отчетную дату затрат и ожидаемой 
(плановой) величины затрат, которые предстоит по-
нести для полного завершения исполнения договора 
по передаче этого товара (услуги)» 16.

По нашему мнению, применение первого способа, 
предусмотренного (а) п. 29, усложнено тем, что при 
отсутствии в договоре на выполнение НИОКР этапов 
передача отличимых товаров (услуг) заказчику не 
происходит до момента полного завершения работ.

Применение второго способа, предусмотренного 
(б) п. 29 также достаточно затруднительно в связи 
с тем, что особенностью работ по НИОКР, выполня-
емых по длительным договорам, является, во-пер-
вых, невозможность корректного нормирования 
трудозатрат, ввиду того что выполняются научные 
работы; во-вторых, регулярные переносы сроков 
выполнения работ, приводящие к увеличению тру-

15 Проект ФСБУ «Доходы». URL: https://www.ipbr.org/
developments/fas-income/
16 Там же.
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доемкости; и, в-третьих, наличие ориентировочных 
цен в договоре. Кроме того, при выполнении НИОКР, 
зачастую необходимо также представить заказчику 
опытный образец в рамках выполнения ОКР, на 
изготовление которого может быть предусмотрена 
существенная часть сметы по договору, но при этом 
указанный макет не будет являться различимым 
товаром или отдельной обязанностью к исполне-
нию, так как он неразрывно связан с НИОКР и не 
имеет самостоятельной цены в договоре.

Таким образом, формальное применение второго 
способа определения степени исполнения договора 
приведет к значительным трудозатратам, необхо-
димым для ее определения, поскольку необходимо 
будет на каждую отчетную дату обеспечивать обмен 
информацией между подразделениями науки, зани-
мающимися выполнением НИОКР, плановым отделом, 
занимающимся расчетом нормативов трудозатрат, 
и отделом закупок, отвечающим за формирование 
цены закупок. Кроме того, при регулярном переносе 
сроков выполнения НИОКР, возникнет необходимость 
проведения частых корректировок ранее признанной 
выручки, начисленных задолженностей, а также фи-
нансовых результатов по договору.

Некоторые вопросы признания выручки по 
мере готовности при выполнении контрактов по 
НИОКР на предприятиях ОПК были рассмотрены 
ранее в статье [5].

Наибольшее значение данная проблема имеет для 
организаций, выполняющих длительные договоры 
на выполнение НИОКР, так как некорректное опре-
деление степени завершенности работ может оказать 
существенное влияние на результаты финансово-
хозяйственной деятельности организации, а также 
привести к искажению показателей незавершенного 
производства, выручки и финансового результата 
в бухгалтерской (финансовой) отчетности.

Для определения степени завершенности работ по 
НИОКР, выполняемым по длительным контрактам, 
необходимо разработать иные способы, нежели те, 
которые предложены в проекте стандарта. Наиболее 
подходящим способом оценки степени исполнения 
договора по НИОКР представляется экспертный 
способ, при котором научный руководитель работ 
совместно с представителями научно-технического 
совета будут определять степень исполнения дого-
вора по НИОКР (степень завершенности работ). При 
применении экспертного способа для расчета степени 
исполнения договора будет учитываться показатель 
фактической трудоемкости и актуализированной 
(ожидаемой) величины трудозатрат, необходимых 

для завершения договора. При этом расчет актуализи-
рованных (ожидаемых) трудозатрат производится на 
основании экспертной оценки руководителя научной 
работы и представителей научно-технического совета 
на конкретную отчетную дату с учетом фактически 
выполненного объема, результатов испытаний и ожи-
даемых сроков завершения работ. Указанный подход 
обеспечит наиболее достоверный расчет степени ис-
полнения договора по НИОКР на каждую отчетную 
дату, а также поможет существенно сократить трудо-
вые и временные ресурсы, необходимые для расчета 
данного показателя.

На рисунке представлена примерная форма справки 
об определении степени завершенности договора на 
выполнение работ по НИОКР.

Как уже было отмечено, в рекомендуемых формах 
бухгалтерской (финансовой) отчетности, утвержден-
ных ФСБУ 4/2023, не предусмотрены строки в бухгал-
терском балансе (предназначенные для обособленного 
отражения данных, полученных при применении п. 43 
проекта ФСБУ «Доходы»), как того требует п. 45 проек-
та ФСБУ «Доходы», для отдельного отражения актива 
по договору, когда в соответствии с договором орга-
низация пока еще не обладает безусловным правом 
на получение оплаты за выполненную к настоящему 
времени часть договорных работ (актив по договору) 
и, соответственно, не может зачислить задолженность 
непосредственно в состав дебиторской задолженности.

Учитывая, что суммы активов по договорам дли-
тельного цикла могут быть весьма существенны, 
представляется целесообразным выделение орга-
низациями отдельной строки для отражения на-
численной задолженности за выполненные, но не 
сданные работы в разделе II. «Оборотные активы» 
бухгалтерского баланса.

ВыВОды
На основе сравнительного анализа положений проекта 
ФСБУ «Доходы», ПБУ 2/2008 «Учет договоров строитель-
ного подряда», МСФО (IFRS) 15 «Выручка по договорам 
с покупателями», а также детального изучения требова-
ний, предъявляемых данными стандартами к порядку 
определения степени исполнения договора, передачи 
отличимых товаров (услуг) (обязанностей к исполнению), 
критериев перехода контроля к покупателю, можно сде-
лать вывод о том, что проект ФСБУ «Доходы» нуждается 
в существенной доработке.

Автором теоретически обосновано приори-
тетное применение способа определения сте-
пени завершенности работ по НИОКР на основе 
заключения экспертной оценки специалистов, 
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Рис. / Fig. Справка о степени завершенности договора на выполнение работ по ниОКР / certificate of 
completion to r&d contracting

Источник / Source: составлено автором / compiled by the author.

 

 
Справка  

о степени завершенности договора на выполнение работ по НИОКР 
 

 «Наименование работы», шифр «шифр темы», заказ «шифр заказа» 
Комиссия, созданная приказом от 00.00.20__ № __ для рассмотрения результатов работ по НИР 
(ОКР) «Наименование работы», (шифр (шифр темы), заказ «шифр заказа» 
в составе: ___________________________________________________________________ 
 

в ходе оценки результатов работ, сроков и перспектив их завершения комиссия 
подтверждает, что по состоянию на «___» _______20__г. проведены следующие работы:  

1) ______________________________; 
2) ______________________________; 
3) ______________________________. 
 
Изготовлены макеты (опытные образцы): 
1) ______________________________; 
2) ______________________________; 
3) ______________________________. 
 
Затраты на выполнение работ в период с 00.00.20__г. по 00.00.20__г. составили 

_____________________________________руб. 
Завершение работ ожидается во втором квартале 20__г. Ожидаемые затраты на 

завершение договора составят _______________________________руб. 
В целях своевременного исполнения договора необходимые трудозатраты составят 

чел./часов, в т.ч.: 
начальник службы _____________ чел./часов; 
старший научный сотрудник _________чел./часов; 
техник _________чел./часов. 
В результате проведенного анализа выполненных работ по договору, сроков и 

перспектив его завершения комиссия пришла к выводу о возможности оценки степени 
завершенности договора в размере ___%. Предыдущая оценка степени завершенности договора 
на «__» ____20__г. составляла ___%. 

 
 
Председатель комиссии ________________ 
 
Заместитель председателя комиссии ________________ 
 
Руководитель научной работы ________________ 

 
«__» __________ 20__г. 
 

 

____ 
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отвечающих за своевременность и качество вы-
полнения НИОКР. Это позволит более корректно 
определить степень исполнения договора, а также 
поможет существенно сократить материальные, 
трудовые и временные затраты на подготовку 
необходимой информации. Даны рекомендации 
по усовершенствованию некоторых положений 
проекта ФСБУ «Доходы», касающихся условия 
физической передачи отличимых товаров (услуг), 
предусмотренного в п. 25 проекта стандарта, и про-
тиворечащих МСФО (IFRS) 15, а также более чет-
ких формулировок и исключения повторяющихся 
(дублирующих) положений, в частности порядка 
передачи отличимых товаров (услуг) в течение 

определенного периода времени и порядка пере-
хода контроля по таким товарам (услугам) к поку-
пателю. Предложены дополнительные критерии 
к определению длительности договоров, подпа-
дающих под требование проекта ФСБУ «Доходы» 
и обеспечивающих соблюдение принципа рацио-
нальности и существенности.

Результаты исследования могут быть исполь-
зованы в практической работе специалистами, 
а также при доработке проекта ФСБУ «Доходы», 
ФСБУ 4/2023 «Бухгалтерская (финансовая) от-
четность» и создании новых федеральных стан-
дартов бухгалтерского учета, например, ФСБУ 
«Расходы».
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