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АННОТАЦИЯ
Актуальность. Необходимость соблюдения требований ФСБУ 28/2023 «Инвентаризация» (далее — ФСБУ 28/2023) 
обусловила изменения в регулировании ряда вопросов. Результаты инвентаризации, требующие отражения на сче-
тах бухгалтерского учета, зависят от содержания выполняемых процедур и возможных вариантов квалификации 
выявленных расхождений между фактическим наличием объектов и данными регистров бухгалтерского учета. Цель 
статьи — исследовать нормы ФСБУ 28/2023, раскрывающие содержание процесса инвентаризации и позволяющие 
определить квалификацию его результатов с последующим выбором варианта их отражения на счетах бухгалтерско-
го учета. Результаты. В работе выявлены некоторые проблемные и дискуссионные вопросы, и обоснована позиция 
авторов по дальнейшему совершенствованию их регулирования. Научная значимость. Статья может быть принята во 
внимание при совершенствовании нормативного регулирования инвентаризации. 
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вентаризации; квалификация результатов инвентаризации
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ABSTRACT
Relevance. The need to comply with the requirements of Federal Accounting Standard 28/2023 “Inventory” (hereinafter 
referred to as FSBU 28/2023) has necessitated changes in the regulation of a number of issues. Inventory results 
requiring reflection in accounting accounts depend on the content of the procedures performed and possible options for 
qualifying the identified discrepancies between the actual availability of assets and the data in the accounting registers. 
The purpose of this article is to examine the provisions of FSBU 28/2023 that disclose the content of the inventory 
process and allow for determining the qualification of its results, followed by a choice of the option for their reflection 
in the accounting accounts. Results. The paper identifies several problematic and controversial issues and substantiates 
the authors’ position on further improving their regulation. Scientific Significance. This article can be taken into account 
when improving the regulatory framework for inventory. The article is of interest for the further development of research 
on inventory content and the qualification of its results, and can be taken into account when improving the regulatory 
of inventory.
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ВВЕДЕНИЕ
С 01.04.2025 г. требования к инвентаризации регу-
лируются ФСБУ 28/2023 1. При этом экономическим 
субъектам была предоставлена возможность при-
менения стандарта до указанного срока. Переход 
к новым нормам способствует:

•  изменению «статуса» инвентаризации в усло-
виях ее регулирования нормами федерального 
стандарта бухгалтерского учета;

•  расширению границ инвентаризации с появ-
лением ее новых объектов;

•  повышению значимости инвентаризацион-
ных процедур в системе внутреннего контроля 
экономического субъекта.

Значение инвентаризации для обеспечения 
достоверности финансовой информации сложно 
переоценить. Как отмечает Н. В. Малиновская, «пе-
ред разработчиками стандартов ставятся все новые 
и новые задачи для достижения таких качествен-
ных характеристик финансовой информации, как 
уместность, сопоставимость, понятность» [1].

Устанавливая требования к инвентаризации ак-
тивов и обязательств, а также «случаи, сроки, по-
рядок обязательного проведения инвентаризации 
и перечень объектов бухгалтерского учета, подле-
жащих инвентаризации при ее обязательном про-
ведении», стандарт вносит определенные новации 
в систему внутреннего контроля экономического 
субъекта, которые представляют интерес для уче-
ных и практиков [2–11]. Их общий перечень с ком-
ментариями подробно представлен в Информаци-
онном сообщении Минфина России от 12.04.2023 2.

Важно отметить, что организация и проведе-
ние инвентаризационных процедур соответствуют 
сущностным характеристикам, которые определя-
ют ее содержание. В данной связи представляется 
важным исследование влияния положений ФСБУ 
28/2023 на содержание инвентаризации. С этой 
целью обратимся, прежде всего, к требованиям 
соответствующих нормативных документов.

Содержание инвентаризации
Основными нормативными документами, регу-
лирующими организацию инвентаризации и от-

1  URL: https://minfin.gov.ru/ru/document?id_4=301697‑prikaz_
minfina_rossi i_ot_13.01.2023__4n_ob_utverzhdenii_
federalnogo_standarta_bukhgalterskogo_ucheta_fsbu_282023_
inventarizatsiya
2  URL: https://minfin.gov.ru/ru/perfomance/accounting/
a c c o u n t i n g / i n f o / b a s i c s ? i d _ 6 5 = 3 0 1 7 3 3 ‑ n o v o e _ v _
bukhgalterskom_zakonodatelstve_fakty_i_kommentarii

ражение ее результатов, являются Федеральный 
закон «О бухгалтерском учете» 3, ФСБУ 28/2023, По-
ложение по ведению бухгалтерского учета и бух-
галтерской отчетности в Российской Федерации 4. 
Исследование указанной темы ставит вопрос о не-
обходимости также принимать во внимание требо-
вания Методических указаний по инвентаризации 
имущества и финансовых обязательств (утратили 
силу). Нормы основных регулирующих докумен-
тов, определяющие содержание инвентаризации, 
приведены в табл. 1.

Норма п. 2 ст. 11 Федерального закона «О бух-
галтерском учете», отражающая содержание ин-
вентаризации, действовала еще до перехода к ФСБУ 
28/2023; ее действие сохраняется и в настоящее 
время. В этой связи содержание инвентаризации 
определяется в зависимости от понимания границ 
«выявления фактического наличия». ФСБУ 28/2023 
находится в соответствии с положениями Феде-
рального закона «О бухгалтерском учете», раскры-
вая выявление фактического наличия путем уста-
новления действительного существования, оценки 
состояния и обоснованности нахождения у эконо-
мического субъекта — ​то есть выявление фактиче-
ского наличия не может быть сведено к простому 
подсчету, взвешиванию, обмеру и пр.

Важно отметить, что до введения в практику по-
ложений ФСБУ 28/2023 «выявление фактического 
наличия» также не ограничивалось взвешивани-
ем, подсчетом и пр., поскольку в п. 26 Положения 
по ведению бухгалтерского учета и бухгалтерской 
отчетности в Российской Федерации было предус-
мотрено, что в ходе инвентаризации «проверяются 
и документально подтверждаются … наличие, со-
стояние и оценка».

В соответствии с ФСБУ 28/2023, содержание 
инвентаризации требует исследования характе-
ристик действительного существования, оценки 
состояния и обоснованности нахождения у эконо-
мического субъекта, что в совокупности позволяет 
выявить фактическое наличие объектов. Действи-
тельное существование, подтверждающее реальное 
наличие объекта, определялось и ранее в рамках 
«выявления фактического наличия». Примечатель-
но, что «проверка состояния и оценки» и «оценка 
состояния», с нашей точки зрения, не являются 

3  URL: https://www.consultant.ru/document/cons_doc_
LAW_122855/
4  URL: https://www.consultant.ru/document/cons_doc_
LAW_20081/
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синонимами. «Хорошее» состояние — ​это тоже 
оценка, но при этом «проверка оценки» отсутст-
вует. С точки зрения указанной характеристики 
ФСБУ 28/2023 содержит более «мягкие» требо-
вания по сравнению с Положением по ведению 
бухгалтерского учета и бухгалтерской отчетности 
в Российской Федерации. В свою очередь, «обо-
снованность нахождения у экономического субъек-
та» определялась и ранее, до введения в практику 
ФСБУ 28/2023, поскольку проводилось «докумен-
тальное подтверждение наличия». В результате та-

кой проверки обоснованность нахождения объекта 
у экономического субъекта либо подтверждалась, 
либо опровергалась.

Несмотря на то, что рассмотренные выше ха-
рактеристики инвентаризации не свидетельствуют 
о введении принципиально новых требований к ее 
содержанию, с переходом к нормам ФСБУ 28/2023 
все же возникают дополнительные инвентариза-
ционные процедуры. Связано это, прежде всего, 
с появлением новых объектов инвентаризации при 
составлении годовой бухгалтерской (финансовой) 

В.А. Ситниковa, С.А. Ситникова

Таблица 1 / Table 1
Нормы основных регулирующих документов, определяющие содержание инвентаризации / 

Standards of the Main Regulatory Documents that Determine the Content of the Inventory

Ссылки на нормативные 
документы / References  
to regulatory documents

Содержание нормы / Contents of the norm Содержание инвентаризации / 
Contents of the inventory

П. 2 ст. 11 Федеральный 
закон «О бухгалтерском 
учете»

«При инвентаризации выявляется фактическое 
наличие соответствующих объектов, которое 
сопоставляется с данными регистров 
бухгалтерского учета»

Определение фактического 
наличия соответствующих
объектов, сопоставление 
фактического наличия 
с данными регистров 
бухгалтерского учета

П. 3 ФСБУ 28/2023 «При проведении инвентаризации фактическое 
наличие должно выявляться по всем активам 
и обязательствам, являющимся объектами этой 
инвентаризации. Фактическое наличие активов 
и обязательств должно выявляться путем 
установления их действительного существования, 
оценки их состояния и обоснованности 
нахождения у экономического субъекта»

Выявление фактического 
наличия активов и обязательств 
путем установления их 
действительного существования, 
оценки их состояния 
и обоснованности нахождения 
у экономического субъекта

П. 26 Положения по 
ведению бухгалтерского 
учета и бухгалтерской 
отчетности 
в Российской 
Федерации

«Для обеспечения достоверности данных 
бухгалтерского учета и бухгалтерской отчетности 
организации обязаны проводить инвентаризацию 
имущества и обязательств, в ходе которой 
проверяются и документально подтверждаются 
их наличие, состояние и оценка»

Проверка и документальное 
подтверждение наличия, 
состояния и оценки имущества 
и обязательств

П. 1.4 Методических 
указаний по 
инвентаризации 
имущества 
и финансовых 
обязательств» (утратил 
силу)

«Основными целями инвентаризации являются: 
выявление фактического наличия имущества; 
сопоставление фактического наличия имущества 
с данными бухгалтерского учета; проверка 
полноты отражения в учете обязательств»

Выявление фактического 
наличия имущества; 
сопоставление фактического 
наличия имущества с данными 
бухгалтерского учета; проверка 
полноты отражения в учете 
обязательств

Источник / Source: составлено авторами / compiled by the authors.
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отчетности, например, источников финансирова‑
ния деятельности (ст. 18).

Представляет интерес тот факт, что Методи‑
ческие указания по инвентаризации имущества 
и финансовых обязательств утратили силу, одна‑
ко требования документа в отношении содержа‑
ния инвентаризации полностью укладываются 
в нормы действующего в настоящее время Феде‑
рального закона «О бухгалтерском учете» и ФСБУ 
28/2023.

Важно отметить, что большой вклад в реше‑
ние вопроса о содержании инвентаризации был 
внесен Фондом «НРБУ «БМЦ» путем утвержде‑
ния Рекомендации Р‑157/2024‑КпР «Фактическое 
наличие инвентаризируемых объектов» 5. В ней 
приведены примеры процедур оценки состояния 
объектов, благодаря чему экономические субъек‑
ты могут разработать соответствующие инвента‑
ризационные процедуры.

5 URL: http://www.bmcenter.ru

КВАлиФиКАция 
РезУлЬтАтоВ инВентАРизАции

Квалификация результатов инвентаризации пред‑
ставляет собой определение их статуса посредст‑
вом выбора соответствующего варианта из пред‑
ложенных в п. 9 ФСБУ 28/2023 и осуществляется 
на основе сопоставления фактических данных 
с информацией учетных регистров о тех или иных 
объектах. Соответственно, квалификации результа‑
тов предшествует определение соответствия, либо 
отсутствия соответствия (выявление расхождений) 
фактических данных об объектах инвентаризации 
и информации учетных регистров. В свою очередь, 
сопоставлению информации предшествуют про‑
цедуры, позволяющие определить фактическую 
величину объекта инвентаризации (рис. 1).

С нашей точки зрения, квалификация результа‑
тов является оценочным суждением инвентариза‑
ционной комиссии, которое позволяет определить 
состояние объекта, констатировать наличие его 
порчи (повреждения), возможность дальнейшего 

 

Выбор соответствующего варианта выявленного результата на основании п. 9 ФСБУ 28/2023 
с применением оценочных суждений членов инвентаризационной комиссии

Квалификация полученных результатов

Сопоставление фактической величины объекта инвентаризации 
с информацией учетных регистров

Соответствие/Расхождение фактических данных об объектах инвентаризации 
и учетных регистров

Выполнение процедур в разрезе объектов инвентаризации 
посредством применения доступных методов

Фактическая величина объекта инвентаризации

Рис. 1 / Fig. 1. Последовательность процедур при квалификации результатов инвентаризации / 
sequence of Procedures for Qualifi cation of inventory results

Источник / Source: составлено авторами / compiled by the authors.
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использования или продажи и пр. Оценочные су‑
ждения основаны на знаниях, опыте и професси‑
ональных навыках членов инвентаризационной 
комиссии.

Как отмечалось выше, сопоставление информа‑
ции подтверждает учетные данные, либо выявляет 
расхождения. Соответственно, в отношении активов 
возможны как положительные расхождения, при 
которых фактическое наличие актива выше его ве‑
личины по данным бухгалтерского учета (излишек), 
так и отрицательные, при которых данные бухгал‑
терского учета превышают фактическое наличие 
(недостача, порча). Пересортица сочетает признаки 
недостач и излишков, но имеет свои особенности 
квалификации с последующим отражением в бух‑
галтерском учете. В связи с этим пересортица вы‑
делена в отдельную группу расхождений (рис. 2).

Поскольку понятия «излишки» и «недостачи» 
применяются, как правило, к активам, то расхо‑
ждения в отношении других объектов инвентари‑
зации (обязательств, источников финансирования) 
должны быть представлены иначе, например, как 
несоответствия, выражающиеся в превышении:

• фактической величины объекта над его вели‑
чиной, отраженной в учетных регистрах;

• величины объекта, отраженной в учетных ре‑
гистрах, над его фактической величиной.

Важно отметить, что п. 9 ФСБУ 28/2023 более 
подробно детализирует возможные расхождения 
для отражения результатов инвентаризации в бух‑
галтерском учете.

оПРеделение СоотВетСтВия 
ВАРиАнтоВ КВАлиФиКАции 

РезУлЬтАтоВ инВентАРизАции 
и ПоРядКА иХ УчетА

Реализация контрольных процедур в рамках ин‑
вентаризации приводит к результатам, перечень 
которых предусмотрен в стандарте. В соответствии 
с п. 8 ФСБУ 28/2023, «выявленные при инвентари‑
зации расхождения между фактическим наличием 
объектов и данными регистров бухгалтерского уче‑
та (далее —  результаты инвентаризации) подлежат 
отражению в бухгалтерском учете экономического 
субъекта». Согласно требованиям стандарта, от‑
ражение возможно на основании квалификации 
результатов инвентаризации. В свою очередь, ква‑
лификация утверждается руководителем экономи‑
ческого субъекта «по представлению лица (лиц), на 
которое (которые) возложено проведение инвен‑

Рис. 2 / Fig. 2. Квалификационные группы результатов инвентаризации / 
Qualifi cation groups of inventory results

Источник / Source: составлено авторами / compiled by the authors.  
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в учетных регистрах

- Недостача (порча)
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над его фактической величиной
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таризации». Квалификацию результатов инвента-
ризации, как отмечают Е.К. и Т. И. Копыловы [12], 
следует признать «новшеством в терминологии 
ФСБУ 28/2023». Квалификация результатов инвен-
таризации раскрывается в п. 9 стандарта (табл. 2).

Общий обзор представленных вариантов ква-
лификации позволяет отметить, что подп. б)-г) п. 9 

стандарта относятся к активам экономического 
субъекта. Следовательно, к другим объектам ин-
вентаризации (например, обязательствам, источ-
никам финансирования) могут быть отнесены 
варианты а) и д). Понятие «излишки» в большей 
мере также применимо к активам, тем более что 
в п. 11 стандарта при определении оценки при-

Таблица 2 / Table 2
Определение соответствия порядка отражения результатов инвентаризации 

и вариантов их квалификации / Determining the Conformity of the Order of 
Reflection of Inventory Results and Options for Their Qualification

Результаты инвентаризации
согласно их квалификации (п. 9) / 
Inventory results according to their 

qualification (p. 9)

Порядок отражения результатов инвентаризации на счетах 
бухгалтерского учета (п. 12) / Procedure for reflecting inventory results  

in accounting accounts p. 12)

а) объекты инвентаризации, оказавшиеся 
в излишке

а) стоимость активов, оказавшихся в излишке, относится на доходы 
экономического субъекта

б) утраченные активы и активы, 
оказавшиеся испорченными 
(поврежденными) (вместе — ​недостача 
активов) в пределах, сверх или 
в отсутствие норм естественной убыли

б) стоимость утраченных активов, а также активов, оказавшихся 
испорченными (поврежденными) и не подлежащих использованию 
или продаже относится на виновных и (или) иных лиц (при наличии 
оснований для ее возмещения, в том числе намерения экономического 
субъекта предъявить требование такого возмещения) или на расходы 
экономического субъекта (при отсутствии оснований для ее возмещения)

в) возможность использования 
активов, оказавшихся испорченными 
(поврежденными), либо их продажи

в) стоимость активов, оказавшихся испорченными (поврежденными), 
но подлежащих использованию либо продаже? корректируется на 
сумму обесценения в соответствии с федеральными стандартами 
бухгалтерского учета соответствующих объектов бухгалтерского учета

г) наличие пересортицы активов —

д) наличие оснований
для возмещения недостачи активов 
экономическому субъекту

подп. б) и в)

Продолжение подп.  д) наличие 
оснований для признания дебиторской 
задолженности сомнительной или 
безнадежной, для списания обязательств, 
для доначисления или досписания иных 
объектов бухгалтерского учета

г) выявленные при инвентаризации суммы дебиторской задолженности 
и обязательств, по которым срок исковой давности истек, а также иных 
долгов, нереальных для взыскания, списываются с бухгалтерского 
баланса в соответствии с федеральными стандартами бухгалтерского 
учета соответствующих объектов бухгалтерского учета

д) выявленные при инвентаризации расхождения в суммах дебиторской 
задолженности и обязательств, отличных от указанных в подп. «г» 
п. 12, отложенных налоговых активов и обязательств, доначисляются 
или досписываются в соответствии с федеральными стандартами 
бухгалтерского учета соответствующих объектов бухгалтерского учета

Источник / Source: составлено авторами / compiled by the authors.

МЕТОДИКИ И ПРАКТИЧЕСКИЙ ОПЫТ / METHODS AND PRACTICAL EXPERIENCE



93

www.accounting.fa.ru

нимаемых к учету результатов инвентаризации 
рассматриваются излишки только таких объектов, 
как активы. В процессе инвентаризации возможно 
выявление расхождений в суммах дебиторской 
задолженности и обязательств из-за ошибок, до-
пущенных в бухгалтерском учете. Однако квали-
фикация результатов предусмотрена только для 
случаев «признания дебиторской задолженности 
сомнительной или безнадежной, для списания 
обязательств» (п. 9 д). В свою очередь, «доначи-
сления или досписания» предусмотрены только 
в отношении иных объектов бухгалтерского учета. 
С нашей точки зрения, следует несколько уточнить 
варианты квалификации результатов инвентари-
зации, изложенные в п. 9 стандарта, предусмотрев 
возможность выявления расхождений в суммах 
дебиторской задолженности и обязательств (от-
личных от изложенных в подп. д) п. 9) при инвен-
таризации.

В соответствии с п. 18 стандарта, при составле-
нии годовой бухгалтерской (финансовой) отчетно-
сти инвентаризации подлежат, помимо активов 
и обязательств экономического субъекта, также 
другие объекты. При этом в п. 12–14 стандарта 
при изложении порядка отражения на счетах бух-
галтерского учета результатов инвентаризации 
приведены нормы в отношении таких объектов, 
как активы и обязательства. Мы считаем, что це-
лесообразно дополнительно включить положения 
об отражении на счетах бухгалтерского учета ре-
зультатов инвентаризации в отношении других 
объектов экономического субъекта, например, 
источников финансирования его деятельности.

Порядок отражения результатов инвентари-
зации на счетах бухгалтерского учета регулиру-
ется п. 12 ФСБУ 28/2023. Для организации учета 
выявленных результатов важно, прежде всего, их 
правильно квалифицировать. Табл. 2 содержит 
сопоставление квалификаций, предусмотренных 
стандартом (п. 9), с результатами инвентаризации, 
подлежащими отражению на счетах бухгалтерско-
го учета (п. 12).

В составе результатов инвентаризации, подле-
жащих отражению в бухгалтерском учете, «стои-
мость активов, оказавшихся в излишке» (подп. а)  
п. 12) в большей мере соответствует результату, 
квалифицированному как «объекты инвентари-
зации, оказавшиеся в излишке» (п. 9).

Следующий результат инвентаризации ква-
лифицирован как «утраченные активы и активы, 
оказавшиеся испорченными (поврежденными) (далее 

вместе — ​недостача активов) в пределах, сверх или 
в отсутствие норм естественной убыли» (подп. б)  
п. 9). Он раскрывает понятие «недостача активов», 
включая в него как утраченные, так и оказавшиеся 
испорченными (поврежденными) авктивы. При 
этом отсутствует информация о том, какая пор-
ча или повреждение позволяет свидетельствовать 
о недостаче. Полагаясь на нормы стандарта, можно 
заключить: понятие «недостача активов» включа-
ет активы, испорченные (поврежденные) в любой 
степени; убыль актива также является недостачей, 
в том числе в пределах установленных норм. Сле-
дует подчеркнуть важность факта раскрытия поня-
тия недостачи уже при квалификации результатов 
инвентаризации.

В отношении испорченных (поврежденных) 
активов устанавливается возможность использо-
вания или продажи (подп. в) п. 9). Подп. б) и в) п. 12 
стандарта свидетельствуют о том, что отражение 
на счетах бухгалтерского учета фактов хозяйст-
венной жизни при выявлении порчи активов или 
их повреждения находится в зависимости от того, 
подлежит объект дальнейшему использованию 
или продаже, либо это невозможно. Как следствие, 
результат инвентаризации, квалифицированный 
как «в) возможность использования активов, ока-
завшихся испорченными (поврежденными), либо 
их продажи» не является самостоятельным, а до-
полняет подп. б) п. 9 стандарта. Только определив, 
подлежит ли актив дальнейшему использованию 
или продаже, либо это невозможно, можно решить, 
какой вариант будет на счетах бухгалтерских запи-
сей (подп. б) п. 12 или подп. в) п. 12).

Наличие пересортицы активов (подп. г) п. 9 не 
находит продолжения в нормах п. 12 как результат 
инвентаризации, подлежащий отражению на сче-
тах бухгалтерского учета. При этом далее в стан-
дарте (п. 13) установлены условия зачета излиш-
ков и недостач активов в результате пересортицы. 
В свою очередь, п. 14 раскрывает особенности отра-
жения недостачи активов, по которым установле-
ны нормы естественной убыли. Отделение указан-
ных ситуаций от перечня п. 12 с раскрытием норм 
в п. 13 и п. 14 не имеет, с нашей точки зрения, не-
гативных последствий при применении стандарта.

Завершается перечень квалификаций определе-
ния наличия оснований для ряда процедур (подп. 
д) п. 9). Наличие оснований для возмещения недо-
стачи активов экономическому субъекту относится, 
с нашей точки зрения, в большей мере к квалифи-
кациям б) и в) п. 9.
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Наличие или отсутствие оснований оказывает 
непосредственное влияние на совокупность запи-
сей на счетах бухгалтерского учета по отражению 
недостачи и ее списанию (подп. б) и в) п. 12). В свою 
очередь, наличие оснований «для признания деби-
торской задолженности сомнительной или безна-
дежной, для списания обязательств, для доначисле-
ния или досписания иных объектов бухгалтерского 
учета» получает продолжение в подп. г) и д) п. 12.

На основании вышеизложенного важно отме-
тить, что в подп. д) п. 9 представлены частные слу-
чаи выявления расхождений в суммах дебиторской 
задолженности и обязательств, тогда как возможны 
и другие расхождения, что также потребует отра-
жения соответствующих записей на счетах бухгал-
терского учета. С этой точки зрения целесообразно 
дополнить подп. д) п. 9 стандарта — ​это позволит 
не только более полно представить квалификацию 
результатов инвентаризации, но и обеспечит соот-
ветствие информации подп. д) п. 12, где отмечены 
такие ситуации для отражения на счетах бухгалтер-
ского учета. В этом случае целесообразно отдельно 
выделить дополнительные подпункты к п. 9 для 
других объектов, например:

подп. е) расхождения в суммах дебиторской 
задолженности и обязательств; наличие основа-
ний для признания дебиторской задолженности 
сомнительной или безнадежной и для списания 
обязательств;

подп. ж) расхождения в суммах источников фи-
нансирования деятельности экономического субъ-
екта и иных объектов; наличие оснований для их 
доначисления или досписания.

Важно также обратить внимание, что подп. д)  
п. 9 предусмотрена возможность «доначисления 
или досписания иных объектов бухгалтерского уче-
та», к которым можно отнести, например, источни-
ки финансирования деятельности экономического 
субъекта (п. 18). Однако в п. 12 не содержится по-
рядок отражения таких «доначислений» или «до-
списаний», хотя они востребованы. В данной связи 
следует дополнить п. 12 стандарта указаниями по 
отражению результатов инвентаризации объектов 

бухгалтерского учета, отличных от активов и обя-
зательств. При этом логичным является указание 
ссылки на федеральные стандарты бухгалтерского 
учета соответствующих объектов. Правила исправ-
ления ошибок и порядок раскрытия информации 
об ошибках в бухгалтерском учете и отчетности 
организаций регулируются ПБУ 22/2010 6. Как след-
ствие, подп. д) п. 12 стандарта может быть уточ-
нен посредством расширения на требования по 
отражению результатов инвентаризации других 
объектов учета, например:

подп. д) выявленные при инвентаризации рас-
хождения в суммах дебиторской задолженности 
и обязательств, отличных от указанных в подп. г)  
п.  12, отложенных налоговых активов и  обяза-
тельств, а  также источников финансирования 
деятельности экономического субъекта и иных 
объектов, доначисляются или досписываются в со-
ответствии с федеральными стандартами бухгал-
терского учета соответствующих объектов бухгал-
терского учета.

выводы
Проведенное исследование позволило выявить не-
которые проблемные и дискуссионные вопросы 
в отношении содержания инвентаризации, ква-
лификации ее результатов, а также обеспечения 
соответствия перечня квалификаций и вариантов 
отражения результатов инвентаризации на счетах 
бухгалтерского учета и обосновать позицию ав-
торов по дальнейшему совершенствованию норм 
ФСБУ 28/2023.

Учитывая важность разработки и  введения 
в практику ФСБУ 28/2023, регулирующего вопросы 
инвентаризации, следует отметить необходимость 
анализа опыта реализации его требований. Разви-
тие практики применения и дальнейшее совершен-
ствование его норм будут способствовать повыше-
нию достоверности финансовой информации об 
объектах бухгалтерского учета.

6  URL: https://www.consultant.ru/document/cons_doc_
LAW_103309/
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